ZAPISNICA

zo zasadnutia Volebnej Konferencie
Slovenského zvazu karate

Nazov Sportovej organizacie: Slovensky zviz karate
Nazov zasadajuceho organu: Volebna Konferencia Slovenského zvizu karate
(v d’alSom texte Konferencia)
Miesto konania zasadnutia: Sport Resort Slovenka — MoStenica 159, okr. Banska
Bystrica
Datum konania zasadnutia: 25. Jun 2022 so zaciatkom o 14:00 hod.
Pracovné predsednictvo: Daniel LiSka - predsedajuci

Jozef Poliak, Julius Valenta - ¢lenovia
Zapisovatel’: Leopold Roman

Termin konania Konferencie a materidly k rokovaniu Konferencie boli zverejnené na trvale
pristupnom webovom sidle SZK, v lehotach stanovenych Zakonom a Stanovami SZK. Pozvanky
s programom, kandidatske listky ako aj materialy k rokovaniu Konferencie boli zverejnené a
¢lenom zaslané elektronicky. Pocéas rokovania Konferencie boli materialy zobrazované
projektorom.

Informacie o najvys§om organe:

Pocet ¢lenov najvyssieho organu SZK s pravom hlasovat’: 96
Pocet mandatov ¢lenov najvyssieho organu SZK s pravom hlasovat’: 233
Uznasania schopnost’ konferencie — minimalny potrebny pocet pritomnych delegatov: 49

Navrhovanv program:

1. Otvorenie rokovania Konferencie

2. Overenie poctu delegatov — konstatovanie o naplneni podmienok uznasaniaschopnosti
3. Schvalenie pracovného predsednictva a pracovnych komisii (mandatova, navrhova,
volebna, zapisovatel’, overovatelia)

4. Sprava mandatovej komisie

5. Schvélenie programu Konferencie

6. Schvalenie Volebného a Rokovacieho poriadku

7. Sprava prezidenta o ¢innosti SZK, sprava o hospodareni a spravy komisii

za predchadzajuce obdobie — su zaroven obsahom Vyro¢nej spravy SZK 2021.

8. Schvalenie spravy prezidenta

9. Schvalenie Vyrocnej spravy a cerpania rozpoctu za rok 2021 a VS 2020 ver.2.

10. Vyro¢na sprava Kontrolora — schvalenie Vyrocnej spravy kontrolora

11. Diskusia - predstavenie kandidatov do organov zvizu

12. VoI'by organov zvdzu na 5 rocné obdobie




13. Diskusia

14. Kritéria na identifikaciu talentovanych Sportovcov, metodika prace s talentovanou
mladeZou, spdsob, ucel a kritéria ich podpory.

15. Prijimanie novych ¢lenov

16. Sprava mandatovo-navrhovej komisie

17. Zaver

K BODU 1.

Otvorenie rokovania Konferencie.

Zasadnutie volebnej Konferencie otvoril, prezident SZK D. Liska, ktory privital delegatov
a informoval ich, Ze este pred zacatim samotného programu konferencie by chcel v mene
Slovenského zvizu karate ocenit’ tspesnych reprezentantov a ich trénerov, ked’ze pocas
pandemického obdobia na to nebola vhodna prilezitost’. Nasledne spolu s viceprezidentom J.

Valentom ocenili najuspesnejSich Sportovcov a trénerov za dosiahnuté vysledky za uplynulé
obdobie:

I. Suchankovi spolu s trénerom M. Dud’akom a A. Gyurika s trénerom J. Longom - za 3.
miesta na ME seniorov 2021 v Pore¢i.

N. Kvasnicovu s trénerom D. Kvasnicom - za 1. miesto na ME dorastencov, juniorov, U21
2021 v Tampere,

R. Hréku s trénerkou K. Mackovou a 8. Se¢kara s trénerom L. StrieZovskym - za 3. miesta na
ME dorastencov, juniorov, U21 2021 v Tampere.

I. Suchankovi s trénerom M. Dud’akom - za 1. miesto na ME seniorov 2022 v Gaziantepe,

M. Kopiiiovu s trénerom P. Prnom - za 2. miesto na ME seniorov 2022 v Gaziantepe,

atiez kumite druzstvo v zlozeni: L. Kova¢ikova, M. Kopunova, H. Kuklova a I. Suchankova
s trénermi J.Poliakom, P. Prnom a P. Mackom za 2. miesto na ME seniorov 2022 v Gaziantepe.

Uspesni reprezentanti z ME 2022 dorastencov, juniorov a U21 a ich tréneri budi ocenen
v decembri pri prilezitosti konania Majstrovstiev Slovenska tychto kategorii.

Po oceneni prezident zvazu otvoril samotnti konferenciu a informoval pritomnych delegatov

0 tlohach, ktoré ich ¢akajii pri napliani programu Konferencie. Uviedol tiez, Ze v poslednom
obdobi pred konferenciou kluby obdrzali viacero cirkulujiucich mailov od niekol’kych autorov.
Tato koreSpondencia vsak bola podla jeho nazoru vacsinou nepresna az zavadzajica

a manipulacna, vzajomne si odporujica, preto nechcel klesnut’ na takuto urovenn komunikacie

a na maily nereagoval. Dvaja autori, pan Zubricanak a pan Bad’ura piSu napriklad, ze im nejde

0 zZiadnu revoltciu, ale vzapéti pani Augustovi¢ova napisala, Ze jej bolo odporucené, aby
kandidovala na prezidentku, ¢i viceprezidentku, ale to odmietla. Nie je mozné zmysluplne
reagovat’ na desiatky tém z obdobia niekol'kych rokov, vyvracat’ nepravdivé, alebo polopravdivé
a neuplné tvrdenia, alebo vysvetl'ovat’ veci, ktoré boli schvalené ¢i Vykonnym vyborom, alebo aj
konferenciami zvdzu. Ako priklad prezident uviedol vyjadrenie pana Petra Bad'uru, ze pan Liska
vel’'mi umne vyriesil kvorum pri hlasovani na konferencii limitovanim po¢tu hlasov jednotlivych
klubov. Tymto pan Bad’ura vyvolava dojem, Ze rozny pocet mandatov (hlasov) jednotlivych
klubov na konferencii je vymysel prezidenta. To samozrejme nie je pravda, pretoze pocet hlasov
a principy jeho vypoctu stanovuje zakon o0 Sporte a stanovy zvéizu. V tom sa jasne uvadza, ze



kIa¢ delegatov musi zohl'adiiovat’ pocet Sportovcov, teda vel’kost ¢lenskej zakladne Klubu

a uroven sutaze, v ktorej jeho ¢lenovia sut'azia. Tieto principy museli byt ukotvené do stanov
zvdzu na zaklade zakona o $porte a zvéz sa nimi uz niekol’ko rokov riadi.

Prezident uviedol, ze kazda z mailovych komunikacii obsahuje vyjadrenia takéhoto charakteru,
preto na komunikacie pred konferenciou nereagoval, napriek tomu si mysli, ze prave tu na
konferencii je vhodny priestor tieto veci odkomunikovat’ a uviest’ veci na pravu mieru, lebo tu sa
moze kazdy delegat opytat’ na Cokol'vek a mal by dostat’ vysvetlenie, pri¢om sa delegatom
vopred ospravedInil, ak jeho vysvetlenia budt predlzovat’ konferenciu, pripadne bude

Vv niektorych pripadoch osobny, ale naozaj povazuje za potrebné veci dosledne vysvetlit’.
Zaroven priznal, ze v jednom pochybil a to, ze nedohliadol na véasné zverejnovanie zapisnic.
Berie to ako svoju chybu, ale tento nedostatok uz bol odstraneny. Konstatoval tiez, Ze je skoda,
Ze nie je pritomny pan P. Bad’ura, ktory bol najva¢sim prispievatelom do korespondencie, lebo
mohol dostat’ odpovede na akékol'vek otazky.

K BODU 2.

Overenie poctu delegatov — konstatovanie o Splneni podmienok uznasaniaschopnosti
Nasledovala kontrola odprezentovanych delegatov a vyhodnotenie tGcasti a S tym suvisiace
konstatovanie, ze K za¢iatku konferencie je na rokovani pritomnych 86 delegatov z 96 ¢lenov
najvysSieho organu, konferencia je teda uznasaniaschopna.

K BODU 3.

Schvalenie pracovného predsednictva a pracovnych komisii SZK (volebna, mandatovo-
navrhova, zapisovatel’, overovatelia)

Vykonnym vyborom SZK bolo schvéalené a Konferencii navrhnuté pracovné predsednictvo
V zloZeni:

Daniel Liska — predsedajuci, Jozef Poliak, Julius Valenta — ¢lenovia.

Hlasovanie — mandaty:

Sthlasi: 222 = 100,00% Nesuthlasi: 0 = 0,00% Zdrzal a hlasovania: 0 = 0,00%

Pracovné komisie boli navrhnuté v zlozeni:

Volebna komisia pre nasledujtice 5 ro¢né obdobie: |. Bacskai — predseda, P. Macko, M. Urikova
Visnovska — ¢lenovia.

Hlasovanie — mandaty:

Suhlasi: 222 = 100,00% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%

Mandatovo-navrhova komisia: R. Cernak — predseda, J. Batiasova, T. Kleman, P. Bozogaii ml.,
H. Kuklova — ¢lenovia.

Hlasovanie — mandaty:

Suhlasi: 222 = 100,00% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%

Predseda mandatovo-navrhovej komisie konstatoval prichod d’alSicho delegata, ¢im sa zmenil
pocet delegatov na 87 a pocet mandatov celkovo na 223.

Na funkciu zapisovatel’a bol navrhnuty: L. Roman.



Hlasovanie — mandaty:
Suhlasi: 223 = 100,00% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%

Na zédklade uvedeného, bez d’alsich dopliujucich, ¢i pozmenujticich navrhov bolo pracovné
predsednictvo a pracovné komisie, po prejaveni vole prijatia funkcii zo strany kandidatov,
schvalené nasledovne:

Pracovné predsednictvo:
D. Liska - predsedajuci, J. Poliak, J. Valenta
Volebna komisia na obdobie do najbliZSej volebnej konferencie:
I. Bacskai — predseda, P. Macko, M. Urikova Visnovska — ¢lenovia.
Mandatovo-navrhova komisia:
R. Cernak — predseda, J. Banasova, T. Kleman, P. Bozogan ml., H. Kuklova — ¢lenovia.
Zapisovatel’-spracovatel’ zapisnice: L. Roman.

K BODU 4.

Sprava mandatovo-navrhovej komisie

Po prichode d’alSieho delegata bol pocet delegatov a mandatov nasledovny:

Pocet ¢lenov najvyssieho organu SZK s pravom hlasovat’: 96

Pocet mandatov ¢lenov najvyssieho organu SZK s pravom hlasovat’: 233

Pocet Clenov, ktori st pritomni na Konferencii: 87 tj.90,63%
Pocet mandatov ¢lenov, ktori st pritomni na Konferencii: 223 t.j.95,70%
Pocet Clenov, ktori sa neztcastnili na Konferencii: 9 tj. 9,37%
Pocet mandatov ¢lenov, ktori sa nezicastnili na Konferencii: 10 tj. 4,29%

UznaSaniaschopnost’ konferencie:  4no — pritomnych je 90,63% ¢lenov najvyssieho organu
Pocet mandatov potrebnych na prijatie rozhodnuti pri poc¢te zucastnenych mandatov:

a) nadpolovi¢nou vécsinou 112 mandatov

b) % vacsinou 168 mandatov

O slovo sa prihlasil pan B. Zubricanak. Predstavil sa ako byvaly politik a na zaklade tychto
skusenosti upozornil, ze neboli schvéleni overovatelia zapisnice, ktori musia byt miniméalne
dvaja.

Predsedajuci schodze p. Liska mu dal za pravdu, lebo vol'ba overovatel'ov je aj v bode programu
¢.3, len to prehliadol.

Nasledne za overovatel'ov zapisnice navrhol J. Valentu a J. Poliaka.

Dopliiujucim navrhom z pléna bol navrhnuty p. B. Zubricanak.

Predsedajuci dal najprv hlasovat’ o dopliiujicom navrhu na doplnenie overovatel'ov o B.
Zubricanaka.

Hlasovanie — delegatov:

Suhlasi: 18 delegatov  Nesuhlasi: 46 delegatov Zdrzal sa hlasovania: 23 delegéatov
Navrh na doplnenie overovatelov o p. B. Zubri¢anaka nebol schvaleny.



V nasledujiicom hlasovani o povodnom navrhu na overovatel'ov zapisnice boli schvaleni:
J. Valenta,

Sthlasi: 74 delegatov  Nesuhlasi: 0 delegatov Zdrzal sa hlasovania: 13 delegatov

J. Poliak

Sthlasi: 76 delegatov  Nesuhlasi: 0 delegatov Zdrzal sa hlasovania: 11 delegatov
OverovatePmi zapisnice boli schvaleni J. Poliak a J. Valenta.

Predsedajtici Konferencie pan D. Liska pod’akoval predsedovi mandatovo - navrhovej komisie za
prednesenie aktualizovanej spravy a poziadal ¢lenov komisie, informovat’ 0 kazdej pripadnej
zmene poctu delegatov.

K BODU 5.

Schvalenie programu Konferencie
Predsedajuci p. Liska predlozil na schvalenie delegatom program zasadnutia Konferencie
a vyzval ich na pripomienky, alebo pripadné zmeny programu. Sam navrhol do programu za bod
9. doplnit’ bod: 10. Schvalenie rozpo¢tu na rok 2022 a d’alSie body precislovat’. Ked’ze d’alSie
doplnujuce ani pozmenujuce navrhy predlozené neboli, nasledovalo hlasovanie o doplnenom
programe:

- Schvalenie navrhu predsedajiiceho na doplnenie programu o rozpocet na rok 2022
Hlasovanie — mandaty:
Suhlasi: 221 =99,10% Nesuhlasi = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 2 = 0,90%

- Schvalenie doplneného programu Konferencie
Hlasovanie — mandaty:
Sthlasi: 221 =99,10% Nesuhlasi = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 2 = 0,90%

Doplneny program Konferencie bol schvaleny v tvare:

Program Konferencie:

1. Otvorenie rokovania Konferencie

2. Overenie poctu delegatov — konstatovanie 0 naplneni podmienok uznaSaniaschopnosti
3. Schvélenie pracovného predsednictva a pracovnych komisii (mandatova, navrhova,
volebna, zapisovatel’, overovatelia)

4. Sprava mandatovej komisie

5. Schvélenie programu Konferencie

6. Schvalenie Volebného a Rokovacieho poriadku

7. Sprava prezidenta o ¢innosti SZK, sprava o hospodareni a spravy komisii

za predchadzajice obdobie — st zaroven obsahom Vyrocnej spravy SZK 2021.

8. Schvalenie spravy prezidenta

9. Schvalenie Vyro¢nej spravy a ¢erpania rozpoctu za rok 2021 a VS 2020 ver.2.

10. Schvalenie rozpoctu na rok 2022

11. Vyro¢na sprava Kontrolora — schvalenie Vyro¢nej spravy kontroléra

12. Diskusia - predstavenie kandidatov do organov zvizu

13. Vol'by organov zvizu na 5 ro¢né obdobie

14. Diskusia

15. Kritéria na identifikaciu talentovanych $portovcov, metodika prace s talentovanou
mladeZou, spdsob, ucel a kritéria ich podpory.

16. Prijimanie novych ¢lenov




17. Sprava mandatovo-navrhovej komisie
18. Zaver

K BODU 6.
Schvalenie Volebného a Rokovacieho poriadku Konferencie
Nasledne bol predsedajticim, predlozeny pritomnym delegatom na schvalenie volebny a rokovaci
poriadok.
O slovo sa prihlasil p. B. Zubricanak, ktory sa dotazoval na formu volieb, ¢i st pripravené tajné
volby.
Predsedajuci mu odpovedal, ze o sposobe volieb bude konferencia rozhodovat’ v zmysle
Rokovacieho a Volebného poriadku hlasovanim Vv prislusnom bode pred samotnymi vol'bami
a pripravené su podklady pre obidva spdsoby volieb, verejny aj tajny.
Neboli vznesené ziadne d’alsie dotazy, ¢i pripomienky, tak nasledovalo hlasovanie.
- Volebny poriadok
Hlasovanie - mandaty:
Sthlasi: 220 = 98,65% Nesuthlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 3 =1,35%
- Rokovaci poriadok
Sthlasi: 222 =99,55% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 1 = 0,45%
Volebny aj Rokovaci poriadok boli schvalené.

K BODU 7.

Sprava prezidenta o ¢innosti SZK, sprava o hospodareni a spravy komisii

Prezident zvidzu na avod vyjadril pod’akovanie vSetkym pritomnym ¢lenom Vykonného vyboru,
delegatom, ¢i poverenym zéastupcom jednotlivych klubov, reprezentacnym i klubovym trénerom,
pracovnikom i spolupracovnikom, za usilie a aktivnu spolupracu pocas celého predchadzajiuceho
obdobia, najma zlozitého, pandemického obdobia. Jeho sprava ako aj spravy za komisie je
obsiahnuta vo Vyrocnej sprave, preto postupne prezentoval jej obsah aj s komentarom k ¢innosti
jednotlivych komisii.

V naslednom hodnoteni ocenil aktivny pristup vaésiny klubov, ich pretekarov a trénerov, ktori
vyuzili moznosti za¢asthovat’ sa turnajov v krajinach, kde napriek pandemickym opatreniam
sut’aze prebiehali, co sa napokon premietlo aj do nasledne dosiahnutych vysledkov. Tie
najvyznamnejsie, boli este pred rokovanim odprezentované, dekorovanim-ocenenim
najuspesnejsich, medailistov a ich trénerov, ako pod’akovanie za vynikajlcu reprezentaciu
slovenského karate na medzinarodnej scéne. Konstatoval, Ze o vSetkych vysledkoch zviz
informoval pravidelnym zverejiiovanim na webovej stranke zvizu, pripadne zabezpecenou
medialnou prezentaciou.

Ocenil a pod’akoval:

- pracovnikom a spolupracovnikom, za pripravu a organizaciu vsetkych domacich podujati,

- vSetkym tcéastnikom, zaéinajuc pretekarmi, trénermi, konciac rozhodcami a usporiadatel'mi,
ktori sa pravidelne zic¢astiiovali a za¢astiuju vSetkych typov sutazi SZK,

- za dosiahnuté vysledky rozhodcov, ktori ispesnym zvladnutim skusok nadobudli vyssie
kvalifikacie a ktori sa podiel'ali a podiel’aji na dobrom mene nasho karate nielen doma ale tiez
na medzindrodnom fore,



- reprezentacnym trénerom, ktori uz niekol’ko rokov stravia kazdy rok stovky dni na vyjazdoch,
sustredeniach a akciach reprezentacie, ale prave tato praca nam prinasa také vynikajuce vysledky
aké mame.

Tu prezident spomenul aj jeden z problémov pri nominaciach v kategoérii kata a ktory bol jednym
zo zékladnych problémov, 0 ktorych pise vo svojich mailoch p. Bad’ura , ktorému prekazalo, ze
ho v Komisii $tatnej reprezentacie pri rozhodovani o nominacii medzi pretekarom Szolarom

a Smoligom prehlasovali tréneri kumite a bol nominovany pretekar Szolar. Pre objektivitu je
potrebné uviest,, ze tréneri kumite p. Poliak a p. Javorsky stravili na vyjazdoch reprezentacie aj
s pretekarmi kata dost’ ¢asu a preto boli rozhodne kompetentni sa k nominaciam vyjadrit’.
Prezident vyjadril nespokojnost’ s pracou Komisie para karate, ktort vedie p. Augustovi¢ova,
ktora je sice vedie komisiu para karate WKF, ale v domacej ¢innosti je rozvoj minimalny. Na
Velkej cene Slovenska, kde Startovalo 18 pretekarov, bol jeden zo Slovenska. Tiez nebol
predlozeny ziadny projekt na Slovensky paralympijsky vybor (SPV).

Pani Augustovicova - opravila prezidenta, Ze na VCS startovalo 28 para pretekarov z toho 4
slovenski. Neskor predstavila aj jej ¢innost’ v struktirach WKF ako veducej komisie para Karate,
kde uviedla, Ze je Sanca, Ze para karate bude zaradené na palympiadu.

Prezident tieZ poukazal na zasadny problém, ked’ sa p. Augustovicova poza jeho chrbat dohodla
s predsedom Slovenského paralympijského vyboru na jej kandidatare do VV SPV. Dozvedel sa
to az po zverejneni kandidatov zo strany SPV. Pani Augustovi¢ova uviedla, ze nestihla
prezidenta informovat’ vzhl'adom na zaneprazdnenost’, ked’ bola prakticky stale na cestach

a nedvihol jej telefon.

Prezident uviedol, Ze je to zvlastne, pretoze mu na poslednt chvil'u den pred uzavretim
kandidatar pisala sms, ¢i ju zvdz bude kandidovat, Ze jej to radia zo zahranicia. Prezident jej na
druhy den odpovedal, Ze zvdz nebude navrhovat’ nikoho. Na ¢o ona odpovedala, ze v poriadku.
Teda Ziadnu informéciu o tom, Ze ju navrhuje niekto z SPV nespomenula. Nésledne bola
zverejnena listina kandidatov aj s p. Augustovicovou, na zdklade Coho sa jej prezident na tito
skuto¢nost’ v Prahe na ME dotazoval. Uviedla, Ze sa dohodla s predsedom SPV p. RiapoSom,
ktory jej to navrhol. Prezident k tomu uviedol, Ze takto si ¢innost’ komisie nepredstavuje a
spolupracu so SPV tiez nie a Ze sa na to predsedu SPV opyta na valnom zhromazdeni SPV.
Nasledne na valnom zhromazdeni za nim priSiel predseda SPV a ospravedInil sa mu za
nedorozumenie, ale ze to mali s p. Augustovi¢ovou dohodnuté uz aj mesiac a on nemoéze za to,
Ze to s prezidentom neprebrala, ale ze oni potrebuju I'udi do VV.

P. Augustovi¢ova uviedla, Ze to tak nebolo a Ze si to s predsedom SPV vydiskutuje, ale ze sa
ospravedliiuje prezidentovi zvizu za nedorozumenie.

Prezident uviedol, Ze pri p. Augustovi¢ovej sa stretava s problémom verifikacie jej tvrdeni

a vyjadreni. Bolo to tak aj v pripade byvalej reprezentantky E. Brazdovej, ktora sa pre média
vyjadrila, Ze ju tréner volal na dovolenku k moru za toptimové peniaze. Vtedy p. Augustovicova
uviedla, Ze ona ju ako klubova trénerka nikam nevolala a tiez, ze si to s nou preberie. Ked’ze
d’alSou mozZnost'ou bolo, Ze E. Brazdovu volali na dovolenku k moru reprezentac¢ni tréneri zhruba
70 ro¢ny pan Valenta a 65 ro¢ny pan Bad'ura, ktori to ale popreli, mézeme sa vsetci len
zamysliet’, aka je pravdepodobnost’ tej ktorej verzie. V kazdom pripade to zvdzu rozhodne
neprospelo.



Prezident v sprave d’alej uviedol, Ze zvédzu sa dari vel'mi dobre. Je mimoriadne uspe$ny na
sut’aznom poli, ma prepracovany systém sut'azi aj systém prace s mladezou. Zviz ma zavedeny
informacny systém, ktorého autorom je L. Striezovsky, tdaje z ktorého je mozné preklapat’ do
Statneho IS. Postupne bol rozsireny 0 d’alSie moduly pre jednotlivé komisie, reprezentaciu,
rozhodcov, registraciu STV DAN aj Sportovych odbornikov. Tento IS zvdazu uznavaju aj iné
zvizy a niektoré ho tieZ pouzivaji. Rozpocet zvizu za poslednych 5 rokov neustale narastal. Na
zaklade vysledkov sa podarilo zaradit’ najaspesnejsich pretekarov do TOP timovej podpory od
Statu, teda reprezentanti mali vytvorené perfektné podmienky na Sportovy rozvoj. V pocte
podporovanych pretekarov sme boli 2 roky na druhom mieste zo vSetkych zvizov.
Samozrejme, po vyradeni z programu OH pre Pariz, tdto podpora bude znacne redukovana.

K praci s reprezentaciou prezident uviedol, Zze zvdz méa nominac¢né kritéria na hodnotenie

a bodovanie reprezentantov, ktoré sa vyvijali niekol’ko rokov. Nominacie podl'a nich
zabezpecuju zvizu vel'mi pekné vysledky na najvyssich podujatiach, preto nie je ziadny dévod
ich menit’. Presli aj kontrolou Hlavného kontroldra Sportu na ministerstve, ked’ sa pretekarka D.
Balciarova obratila na tento trad s podnetom, lebo nebola nominovana. Po niekol’ko stranovom
vysvetleni od prezidenta zvizu k aplikacii nominac¢nych kritérii Hlavna kontrolorka aj riaditel
VSC Dukla uznali postup zvézu za spravny.

Na konci spravy predstavil delegatom hospodarske vysledky uvedené aj vo Vyro¢nej sprave za
rok 2021.

K BODU 8.

Schvalenie spravy prezidenta SZK

Prezident zvdazu po predneseni spravy poskytol pritomnym priestor K pripadnym otazkam,
pripomienkam.

B. Zubricanak — poziadal prezidenta o vysvetlenie oh'adom jeho neskorej komunikacie, resp.
neodpovedania na jeho mailové dotazy, ziadosti o vysvetlenia, ktoré suvisia s jeho osobou a
udajnym sporom s p. L. Beniovou. Tiez jeho niekol'’komesa¢ného neschvélenia za skiiSobného
komisara, ale aj oneskoreného zverejniovania zapisnic z Vykonnych vyborov.

Prezident D. Liska — nasledne p. Zubricanaka informoval, Ze v zmysle uznesenia prijatého VV
SZK, dna 8.1. 2022 - za ticelom vyjasnenia nevhodnych postupov pri prestupoch a hl'adania
zmierlivého riesenia veci — v spore $tatutarnej zastupkyne SK Real team Trenéin, PaedDr. L.
Betiovej a p. B. Zubri¢anaka, mali byt obaja menovani pozvani na majové zasadnutie VV.

Z dovodu zahranicnej cesty, p. L. Befiovej, ktora sa z neucasti vopred ospravedinila, nebol
nasledne pozvany ani p. Zubricanak, nakol’ko zmysel stretnutia s moZnost’ou vyjasnenia situacie
a najdenia zmierlivého rie§enia je prave v Giasti oboch stran. Uloha pozvania oboch stran sa teda
iba posunula na neskorsi termin, kedy sa obaja budi moct’ VV zucastnit’.

Prezident p. Zubri¢anakovi k jeho namietkam v mailovej komunikacii, Ze 0 ¢o vlastne zo strany
p. Benovej ide, ked’ to prezident raz nazyva podnetom, potom ziadostou o pomoc ¢i staznostou
uviedol, ze dava p. Zubricanakovi do pozornosti, ze podnetom sa rozumie konanie, ktoré vyzyva
stranu, na ktoru je podnet smerovany k nejakej aktivite, ¢o vyvolava jej ¢innost. Preto podnetom
je prosba o pomoc, ziadost, ale aj staznost’. To znamena, ze akokol'vek to prezident a p. Beniova
v texte nazyva, vzdy p6jde o podnet. Ide o obsah veci, teda Ze sa pri rieSeni prestupov pretekarov
p. Benova citila neprijemne, podl'a prezidenta vd’aka istej forme natlaku, a nie o slovicka. Podl'a
prezidenta p. Zubricanak postupoval vysoko nestandardne. Hoci pise, Ze mal poverenie od



rodi¢ov na zastupovanie pretekarov, nikdy sa ziadnym splnomocnenim na zastupovanie p.
Benovej nepreukazal. Vystupovat’ v oficialnej veci prestupového konania neplnoletych
Sportovcov len na zaklade Gstneho oznamenia, ze ma poverenie na ich zastupovanie je
samozrejme nepostacujuce a cely postup to spochybiiuje. V komunikécii, ktorti p. Zubrianak
viedol s p. Benovou sa tieZ nachadza upozornenie, ze ak nebude pri prestupe postupovat’
rychlejsie, posle jej finan¢nt kontrolu. Takato forma dosahovania urychlenia jednej veci
spajanim s moznym konanim proti dotknutému Vv inej veci tiez do komunikacie medzi ¢lenmi
zvizu podla prezidenta nepatri a mdze byt chapana zo strany dotknutého ako forma natlaku.
Prezident zaroven upozornil delegatov, ze ak si dobre precitali p. Zubri¢anakom zverejnenu celu
komunikaciu s nim, musi im byt jasné, Ze sa nejedna o spor zvézu s p. Zubri¢anakom, ale o spor
dvoch ¢lenov zvizu a VV tu plni funkciu organu na rieSenie sporov. Na druhej strane p. Befova
a klub SK Real team Trenéin je aktivnym klubom, ktory organizuje uz nickol’ko rokov
Slovensky pohar deti, preto povazuje za samozrejmé, aby zvaz bol napomocny pri rieSeni tohto
problému.

Prezident taktiez uviedol, Zze ked’Ze rozhodovanie 0 vacsine otazok a navrhov zmien p.
Zubric¢anaka ¢i uz k nomina¢nym kritériam, alebo bodovaciemu systému je v kompetencii

a schval'uje to VV SZK, on mu ako prezident moze dat’ stanovisko az po prerokovani veci vo
VV, ktory zaujme stanovisko. Preto je doba odpovede dana terminmi zasadnuti VV. Prezident sa
vSak uz v tivode konferencie vyjadril, ze dnes zodpovie vac¢sinu otazok z mailovych komunikacii
a teda aj otazky p. Zubricanaka a d’al$ie pripadné nedoriesené veci budt prerokované na VV.
Prezident d’alej poznamenal, Ze rozhodovanie o jeho osobitne predloZzenej ziadosti na schvalenie
za skusobného komisara bol presunuty na neskorsi termin, a to az po objasneni a vyrieseni
situacie, ktora vznikla medzi nim a uz spomenutou $tatutarnou zastupkyiiou SK Real team
Trenéin L. Betiovou. Dal p. Zubri¢anakovi tiez do pozornosti, Ze tento sposob schval’ovania
skasobnych komisarov, ked” jednou z podmienok je postidenie kandidata a potrebny aj suhlas
VV hlasovanim, bol zavedeny do skiisobného poriadku prave na zéklade navrhu p. Bad’uru,
ktory je Statutarom jeho materského klubu KK Nové Zamky.

Co sa tyka zverejiiovania zapisnic s meskanim, prezident priznal to uz v ivode ako svoju chybu,
ktora bola odstranena.

Ked'Ze d’alsie dotazy ku sprave prezidenta uz neboli, dal 0 nej hlasovat’.

Hlasovanie - mandaty:

Sthlasi: 214 =95,96% Nesuhlasi = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 1 = 4,04%

Sprava prezidenta bola schvalena.

K BODU 9.

Schvalenie Vyro¢nej spravy SZK 2021 a rozpo¢tu za rok 2021 a VS 2020 ver.2

Prezident uz v predchadzajucom bode vychadzal z Vyroénej spravy SZK 2021 a bola teda
prakticky cela predstavena, v tomto bode vysvetlil dosiahnuty hospodarsky vysledok a tiez
potrebu opravy VS za rok 2020 z dévodu chyby zatuctovania kapitalovych vydavkov do
nespravneho riadku, ¢im bol chybne navySeny hospodarsky vysledok, ¢o bolo potrebné opravit'.
Ked’ze neboli k Vyroc¢nej sprave SZK za rok 2021, rozpoctu, ani VS 2020 ver.2 vznesené Ziadne
pripomienky ani otazky, nasledovalo hlasovanie o schvaleni tychto dokumentov.

1. Schvalenie Vyro¢nej spravy za rok 2021



Hlasovanie - mandaty:
Suhlasi: 217 = 97.31% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 6 = 2,69%
Vyroéna sprava za rok 2021 bola schvalena.

2. Schvalenie rozpoc¢tu za rok 2021
Hlasovanie - mandaty:
Suhlasi: 214 = 95.96% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 9 = 4,04%
Rozpocet za rok 2021 bol schvaleny.

3. Schvalenie Vyrocnej spravy a vysledok hospodarenia za rok 2020 ver.2
Hlasovanie - mandaty:
Suhlasim: 223 = 100,00% Nesuhlasim: 0 = 0,00% Zdrzal som sa hlasovania: 0 = 0,00%
Vyro¢na sprava za rok 2020 ver.2 a vysledok hospodarenia za rok 2020 boli schvalené.

K BODU 10.

Schvalenie navrhu rozpoctu na rok 2022.

Prezident zvézu predlozil pritomnym na schvalenie skladbu a ramcovy navrh rozpo¢tu na rok
2022. Prezident tiez upozornil delegatov, ze podl'a vyjadreni pracovnikov ministerstva skolstva
na Sportovej rade, kde sa zi¢astnil, od budiceho roka bude potrebné schval'ovat’ rozpocet pre
prislusny rok s najvacsou pravdepodobnostou uz v januari. Bude z toho vyplyvat nutnost’
zvolania d’al$ej konferencie v jednom roku. Ak sa to bude dat, bude sa konat’ elektronickou
formou.

Ked'ze k uvedenému rozpo¢tu neboli vznesené ziadne otazky, ani pripomienky, nasledovalo
hlasovanie.

Hlasovanie - mandaty:

Suhlasi: 223 = 100,00% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%

Navrh rozpoctu na rok 2022 bol schvaleny.

K BODU 11.

Vyro¢na sprava kontrolora — schvalenie Vyrocnej spravy kontrolora

Kontrolér SZK Ing. J. Cisarik predlozil pritomnym delegatom spravu na zaklade ods. 12 bodu e)
Cl. XXVII. Stanov SZK, kontrolér vypractiva vyroéni spravu o ¢innosti kontroléra, ktora
predklada najvyssiemu organu SZK a podl'a paragrafu 13 ods. 3 pism. e/ zékona ¢. 440/2015 z.z.
0 Sporte a zmene a doplneni niektorych zakonov — ilohy kontrolora.

Tato sprava nadvizuje na vyro¢nt spravu kontrolora SZK za rok 2021.

Spravu predklada:

Ing. Jozef Cisarik — Kontrolor a predseda Kontrolno — reviznej komisie SZK

Organizacia a personalne zabezpecenie

Podra platnych stanov SZK kontrolér vykondva a zabezpecuje nezavisly vykon vnuatornej
kontroly v SZK a je najvyssim kontrolnym organom Sportovej organizacie.

ZloZenie Kontrolno — reviznej komisie SZK:

Ing. Jozef Cisarik — Kontrolor a predseda Kontrolno — reviznej komisie SZK

Ing. Jozef Cseri — nahradnik kontrolora SZK a podpredseda Kontrolno — reviznej komisie SZK
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Ladislav Konrad — ¢len Kontrolno — reviznej komisie SZK

Kontrolor informoval, Ze v zmysle svojich kompetencii, po dohode s prezidentom zvézu, Si
vyziadal doklady a vykonal kontrolu ¢innosti zvdzu. V tomto duchu sa podielal na kontrole:

1. DodrZovania stanov, obsahu zapisnic zo zasadnutia najvyssSicho organu a ich
zverejiiovani.

2. Suvahy, Gétovnej zavierky, Vykazu ziskov a strat, inventarizacii majetku, karty
dlhodobého majetku, knihy pohl'addvok a zaviazkov, vyactovanie Top timu, ic¢tovného
dennika, prijatych faktur, ¢i protokolu o odovzdani dokladov za rok 2020.

3. Zoznamu Klubov — informaény systém SZK.

4. Danového priznania za rok 2021.

5. Zépisnice zo zasadnutie najvysSieho orgdnu SZK formou elektronického hlasovania per
rollam a plneni tloh a uzneseni.

6. Kontrole hospodarnosti, efektivnosti, ¢innosti a i¢elnosti pouzitia verejnych
prostriedkov.

7. Kontrole dodrziavania § 9 ods. 4 az 7 ZoS — Hospodarenie $portovej organizéacie.

8. Kontrole tthrad ¢lenskych prispevkov od ¢lenov SZK a thrad licencii skiSobnych
komisérov.

9. Kontrole § 69 ods. 5 pis. a) zdkona ¢. 440/2015 Z.z. 0 $porte.

10. Konzulta¢nej ¢innosti a poradenskej ¢innosti pre ¢lenov SZK.

11. Skoleni a seminaroch.

Kompletné znenie Vyro¢nej spravy o ¢innosti kontroléra Slovenského zvédzu karate za rok 2021,
so vSetkymi informaciami o kontrolnej ¢innosti, ulohach, podnetoch, finanénych transakciach,
nedostatkoch i zaveroch bolo uz v pred konferenciou zverejnené na zvdzovom portali:
www.karate.sk, rozoslané e-mailovou postou na kluby a nasledne priamo na zasadnuti
spristupnené elektronicky.

Klubom neplniacim si povinnosti ohl'adom platenia ¢lenskych a registracnych poplatkov okrem
pozastavenia ¢lenstva v SZK bolo tieZ oznamené, Ze danym stavom stracaji moznost’
opravneného prijimatela verejnych prostriedkov. Nastala zmena na poste Hlavného kontrolora

Sportu, ked’ diiom 20.5. 2021 po Ing. A. Fisterovej bola menovana do uvedenej funkcie Ing. M.
Dvorscikova.

J. Cisarik, dia 27.9. 2021 absolvoval sktsky, aby splnil podmienky pre vykonavanie funkcie
kontrolora na d’alsSie 5 ro¢né obdobie.

Opitovne bolo klubom, neplniacim si povinnost’ véasného dorucenia dokladov v suvislosti

S poberanim finan¢ného prispevku na ¢innost’ /do 31.1./, opakovane zasielana vyzva k zjednaniu
okamzitej nadpravy — doruceniu: elektronicky i doporucene.

K Sprave kontrolora neboli otazky ani pripomienky, delegati nasledne hlasovali o schvaleni.
Hlasovanie - mandaty:

Suhlasim: 223 = 100,00% Nesuhlasim: 0 = 0,00% Zdrzal som sa hlasovania: 0 = 0,00%
Vyrocna sprava kontrolora za rok 2021 bola schvalena.
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K BODU 12.

Diskusia — predstavenie kandidatov do organov zvizu

Predsedajuci D. Liska uviedol zoznam kandidatov, ktori v stanovenom termine dorucili
kompletné kandidatske listky. Podl'a nich ¢lenovia zvézu navrhli na jednotlivé pozicie do
organov zvizu nasledovnych kandidatov, ktori kandidataru prijali:

Daniela Lisku za prezidenta SZK a ¢lena VV

Jozefa Poliaka za viceprezidenta SZK a ¢lena VV
Juliusa Valentu za viceprezidenta SZK a ¢lena VV
Petra Bozogana za clena VV SZK

Miroslava Cisara za ¢lena VV SZK

Renatu GaSparovicovi za ¢lena VV SZK

Milana Hajdaka za ¢lena VV SZK

Vojtecha Janké za ¢lena VV SZK

Jaroslava Javorského za ¢lena VV SZK

FrantiSka Kretovica za ¢lena VV SZK

Lubomira StrieZovského za ¢lena VV SZK

Mareka Raducha za ¢lena VV SZK

FrantiSka Vorobela za ¢lena VV SZK a predsedu Disciplinarnej komisie
Viktoriu Moser za ¢lenku VV SZK

Dominika Imricha za ¢lena VV SZK

Klaudia Farmadina za ¢lena VV SZK

Jana Majera za ¢lena VV SZK

Daniela Potomu za podpredsedu Disciplinarnej komisie
Romana Kuboviéa za ¢lena Disciplinarnej komisie

Predsedajuci nasledne otvoril diskusiu k tomuto bodu kde uviedol, Ze praca v organoch zvizu je
najma timova praca, kde musia pracovat’ I'udia na rovnakej frekvencii a kazdy by mal byt
schopny povysit' zaujmy zvidzu nad osobné, alebo klubové zaujmy. On sam preto hodnoti
povodny kolektiv clenov VV ako vel'mi ispesny a schopny, za ktory hovoria najmé vysledky.
Uviedol, ze tento kolektiv v minulom obdobi takto pracoval a aj ked’ sa vo VV 100 krat pohadali
nakoniec si vzdy polozili otazku, ¢o je najlepsie pre zvdz a v duchu toho prijali rozhodnutie. Aj
ked’ z komunikacii pred konferenciou vyplynulo, Zze niektori ¢lenovia zvdzu majui ako agendu na
konferenciu vymenu vedenia zvidzu ako aj trénerov $tatnej reprezentécie, on by sa priklanal

k minimalnym zmenam. Nevidi dovod na radikalne zmeny a z logickej stranky nerozumie
takymto navrhom. Ved’ ktory zvéz by si odvolaval reprezentaénych trénerov a vedenie, ktori
naozaj vsetci odviedli veI'mi vela prace a tiez priniesli za 5 rokov desiatky medaili z najvyssich
podujati. Je to nelogické a nie je jasné, co ma byt ciel'om.

Vzapiti vyzval kandidatov o stru¢né predstavenie sa a vyjadrenie ku kandidature. P6vodnych
¢lenov VV vsetci poznaju vratane ich prace, preto je dolezité, aby sa predstavili najméa novi
kandidati. Ale vSetkym moézu delegati klast’ otazky.

K. Farmadin — predstavil na Gvod svoje vynikajuce vysledky, ktoré dosiahol ako pretekar
a mnozstvo medaili, ktoré ziskal najma na urovni ME a MS. Uviedol, ze okrem toho, ze je
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trénerom a $tatutdrom v jednom z najuspesnejsich klubov SK karate Farmex, je dlhé roky
trénerom aj vo VSC Dukla Banska Bystrica, kde sa stara o pripravu reprezentantov a preto
dospel k presvedceniu, ze ako byvaly uspesny reprezentant, uz s bohatymi skisenostami trénera
a z Casti aj funkcionara, by mohol pomdct’ reprezentacii ako tréner a aj ako ¢len VV. Svoje
skusenosti by tiez chcel vyuzit’ pri organizovani seminarov a spolo¢nych tréningov, ktoré by
pomohli reprezentacii. Jednym z jeho navrhov by bolo, aby mohli klubovi tréneri koucovat’
svojich pretekarov na ME a MS.

J. Poliak - mu polozil otazku, ze nerozumie ako chce posobit’ K. Farmadin vo VV, ked’ on sa
nezlcastnoval ani regionalnych konferencii raz za rok v Stredoslovenskom zvéze karate a to sa
nepripojil ani online, hoci regiondlny zvdz potreboval t€ast’ kazdého delegéata z dovodu
uznasaniaschopnosti. Tiez vyslovil otazku, ak je hlavnym motivom pomahat’ reprezentacii, preco
viaceré ponuky na funkciu reprezenta¢ného trénera, ktoré¢ mu dal v minulosti neprijal.

K. Farmadin — uviedol, Ze dostal ponuku v ¢ase, ked’ mu zomrel otec, preto na iiu nereflektoval.
P. Macko — uviedol, Ze on si paméta a dostal ponuku aj pred tym, na MS.

K. Farmadin — vyjadril nazor, ze to ale bola len taka diskusia, tak sa ponuka na reprezentacného
trénera nedava. To by sa malo pisomnou formou.

J. Poliak — on to skor hodnoti, Ze K. Farmadin videl tie naroky, ktoré funkcia reprezentacného
trénera Kladie na ¢loveka, hlavne ten enormny pocet dni mimo domu a to ho odradilo. Lebo to
nie je len koucovanie na ME, alebo MS, ako hrozienka, ale az stovky dni mimo domova.

D. Liska — uviedol, Ze na zéklade situdcie, ktora nastala na vyhodnoteni predchadzajuceho roka
na VSC Dukla, kde bol za zviz spolu s reprezentaénym trénerom J. Poliakom si mysli, Ze K.
Farmadin nie je timovy hra¢. K. Farmadin pri prezentovani nie najlepsich vysledkov z ME a MS
argumentoval tym, ze vysledky mohli byt lepSie, ak by koucoval pretekarov Dukly z Farmexu
on a nie reprezentacéni tréneri. Takato argumentacia bola pre reprezentaéného trénera J. Poliaka
necakana a prekvapiva. Prezident zvdzu to uZ na stretnuti na Dukle oznacil ako alibizmus, ked’ze
Starty na podujatiach ME, K1 a Serie A pretekarov Dukly pocas sezony znamenali vacSinou
vypadnutie v prvom, alebo druhom kole a teda nerozumie na zaklade ¢oho K. Farmadin tvrdi, Ze
by mali napriklad na MS dosiahnut’ lepsie vysledky, ked’ sa nepresadili na Ziadnom z uvedenych
pripravnych turnajov.

J. Poliak — poznamenal, Ze ved’ K. Farmadin mohol chodit’ za Duklu na kazdy turnaj K1 aj Sériu
A, ale bol len v Dubaji.

K. Mackova — polozila K. Farmadinovi otazku, ¢o je podstatou jeho kandidatary do VV. A ked’
chce chodit’ viac kaucovat, na kol’kych turnajoch, kde mohol byt, teda bol za posledné 2 roky.

K. Farmadin — uviedol, Ze ur€ite este v Salzburgu.
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P. Kraj¢irovi¢ — na tivod chce uviest’, ze jeho mailova komunikacia pred konferenciou
obt'azovala, lebo i$lo podl'a neho hlavne o prezentovanie osobnych ambicii. Hodnotiac, vsetky
dosiahnuté vysledky a vysledky prace, vobec nema pocit, Ze by sa naSe karate uberalo
nespravnym smerom. A ¢o sa tyka komunikacie so zvdzom, nikdy S fiou nemal problémy.
Zaroven uviedol, ze v minulosti zapasili spolu s K. Farmadinom a boli sapermi. Boli aj na ME
klubov, kde on zapasil za slovensky klub a K. Farmadin za zahrani¢ny klub. Poukazal otazkou
K. Farmadinovi na skuto¢nost’, ze tam nehéjil zaujmy Slovenska, ale skor individuélne.

K. Farmadin — uviedol, Ze nastupil za zahrani¢ny klub, lebo mu za start zaplatili.

D. Ligka — upozornil, Ze tieZ nerozumie vyberu reprezentantov do VSC Dukla na rok 2022, kedy
zviz predlozil navrh aj s bodovym hodnotenim reprezentantov, kde na 3. mieste v poradi bola M.
Kopunova z KK Mugen, ale zaradena do Dukly bola Palinkasova z Farmexu, hoci bola

Vv hodnoteni posledna na 9. mieste a pricom bola dlhodobo zranena. V Dukle je zodpovednym za
karate K. Farmadin, ale prezident sa na to nude musiet’ opytat’ riaditel'a M. Totha.

K. Farmadin - to nésledne odévodnil snahou podat’ pomocnu ruku zranenej pretekarke formou
poskytnutia rehabilitacii a fyzioterapeutickych procesov, ktoré méze Palinkasova na Dukle
absolvovat’.

D. Liska — sa tiez opytal na to, ako si predstavuje K. Farmadin spolupracu vo VV s ostatnymi
¢lenmi V'V, ktori kandidujt a reprezenta¢nymi trénermi, ked’ jeho pévodnou snahou bolo
vymenit’ cely VV aj reprezentaénych trénerov, teda odvolat’ ich zo vsetkych funkcii a nahradit’
ich inymi.

K. Farmadin — sa vyjadril, ze ved’ to je legitimne a mdze sa snazit’ o zmenu, alebo kandidovat’.
D. Liska — uviedol, Ze to samozrejme ano, len nevie ako by prebiehala spolupraca vo VV, ked’
zékladom pre napredovanie je tahat’ za jeden povraz. Skor mu to pripada, Ze ked’ze K. Farmadin
s podporovateI'mi nenasli u klubov dostato¢nti podporu pre svojich kandidatov na ,,revolu¢né
zmeny, tak sa rozhodol aspon sam kandidovat’ do VV.

J. Majer — v kratkom zivotopise, sa predstavil ako otec 3. deti, byvaly uspe$ny reprezentant,
aktualne tréner SK Dukla Banské Bystrica 0.z.. Zaujem pracovat’ vo V'V poniikol ako vklad
svojich teoretickych a praktickych skuisenosti a to ako uspes$ny pretekar, tréner i funkcionar.

D. Imrich — sa v tvode predstavil a deklaroval, Ze ma ambiciu a zaujem, ako zastupca
Sportovcov, s nadobudnutymi skiisenostami z najvyznamnejsich podujati, zastupovat’ ich zaujmy
aj ako ¢len VV. V minulosti uz aj komunikoval s prezidentom zviazu ohl'adne poziadaviek

a pripomienok ¢lenov TOP timu, lebo ako aktivny pretekar najlepsie vie, o potrebuju.

J. Javorsky — sa vyslovil, ze ako klub nepodporuji kandidatiru D. Imricha, aj ked’ je ich ¢lenom.

V. Moser — doterajsia zastupkyna Sportovcov vo VV uviedla, Ze vZzdy robila pre Sportovcov
maximum a to ako na domacej pdde, tak aj v zahrani¢i. Komunikovala s vedenim zvézu vsetky
otazky, poziadavky a pripomienky sportovcov. Vel'a z nich bolo uznanych a zohl'adnenych,
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preto by rada pokracovala v tejto praci napriklad aj spolupracou pri vytvoreni reprezenta¢ného
merchu.

I. Suchankova — ako reprezentantka moze povedat’, Ze sa jej S V. Moser spolupracovalo vel'mi
dobre. Okrem ochoty pomoéct’ na vyjazdoch, jej pomahala aj ako sparing partnerka.

K. Mackova — podporila kandidataru V. Moser vyjadrenim ndzoru, Ze jej pomoc pri organizacii
vyjazdov reprezentacie je neocenitelna.

M. Raduch — ako byvaly reprezentant, aktualne Statutar a tréner Akadémie karate Dolny Kubin
a v neposlednom rade medzinarodny rozhodca WKF, prezentoval predstavu nadobtdané
poznatky a informacie z medzinarodnej scény prezentovat’ smerom K ¢lenskej zakladni, aj
prostrednictvom ¢lenstva vo VV.

K BODU 13.

VolI’by do organov zvizu na 5 ro¢né obdobie

Predsedajutci D. Liska v tivode tohto bodu upovedomil delegatov, ze v zmysle Volebného
poriadku budu najprv hlasovat’ o sposobe volieb, t.j. ¢i budu nasledujuce vol'by do organov
zvéazu vykonavat’ verejnym, alebo tajnym hlasovanim. Podl'a toho, aky sposob volieb
konferencia odsuhlasi, budu delegatom rozdané hlasovacie, alebo volebné listky.

Ako prvy navrh predsedajtci predlozil, aby sa vol'by konali verejnym hlasovanim.
Hlasovanie:

Suhlasi: 194 =87,39% Nesuhlasi: 18 =8,11% Zdrzal sa hlasovania: 11 = 4,95%
Konferencia schvalila vykonanie volieb do organov zviizu verejnym hlasovanim.

Vedenim volieb do organov zvizu nasledne predsedajici v zmysle Volebného poriadku poveril
predsedu volebnej komisie I. Bacskaia, a odovzdal mu riadenie volieb.

Volebna komisia zabezpecila rozdanie hlasovacich listkov delegatom. Predseda volebnej
komisie dal postupne hlasovat’ jednotlivo o kandidatoch na jednotlivé funkcie v organoch zvizu,
pricom hlasovacie listky za zvolenie boli hlasujiucim odobraté a uloZzené k menam jednotlivych
kandidatov na spocitanie. Po spo€itani mandatov boli vysledky volieb nasledovné:

13.1 VoPba prezidenta SZK a zarovei ¢lena VV
Kandidat:

Daniel Liska

Hlasovanie:

Suhlasi; 218 = 98,20% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 4 = 1,80%
Daniel Liska bol zvoleny za prezidenta SZK.

13.2 VoPba viceprezidentov SZK a zaroven ¢lenov VV
Kandidati:
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Jozef Poliak

Hlasovanie:

Sthlasi: 222 = 100,00% Nesthlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%
Jozef Poliak bol zvoleny za viceprezidenta SZK.

Julius Valenta

Hlasovanie:

Sthlasi: 220 =99,1% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 2 = 0,90%
Julius Valenta bol zvoleny za viceprezidenta SZK.

13.3 VoPba ¢lenov VV

Kandidati:

Peter Bozogan

Hlasovanie:

Sthlasi: 220 =99,1% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 2 = 0,90%
Peter Bozogan bol zvoleny za ¢lena VV.

Miroslav Cisar

Hlasovanie:

Suhlasi: 199 =92,99% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 23 = 10,36%
Miroslav Cisar bol zvoleny za ¢lena VV.

Klaudio Farmadin

Hlasovanie:

Suhlasi: 43 =19,37% Nesuhlasi: 139 = 62,61% Zdrzal sa hlasovania: 40 = 18,02%
Klaudio Farmadin nebol zvoleny za ¢lena VV.

Renéta Gasparovicova

Hlasovanie:

Suhlasi: 207 = 93,24% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 15 = 6,76%
Renata Gasparovicova bola zvolena za ¢lena VV.

Milan Hajdak

Hlasovanie:

Suhlasi: 179 = 80,63% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 43 = 19,37%
Milan Hajdak bol zvoleny za ¢lena VV.

Vojtech Janko

Hlasovanie:

Sthlasi: 215 =96,85% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 7 = 3,15%
Vojtech Janko bol zvoleny za ¢lena VV.

Jaroslav Javorsky
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Hlasovanie:
Suhlasi: 185 = 83,33% Nesuhlasi: 17 = 7,66% Zdrzal sa hlasovania:; 20 = 9,01%
Jaroslav Javorsky bol zvoleny za ¢lena VV.

FrantiSek Kretovié¢

Hlasovanie:

Sthlasi: 204 =91,89% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 18 = 8,11%
FrantiSek Kretovi¢ bol zvoleny za ¢lena VV.

Jan Majer

Hlasovanie:

Sthlasi: 42 = 18,92% Nesuhlasi: 135 = 60,81% Zdrzal sa hlasovania: 45 = 20,27%
Jan Majer nebol zvoleny za ¢lena VV.

Lubomir StrieZovsky

Hlasovanie:

Suhlasi: 213 = 95,95% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 9 = 4,05%
Lubomir StriezZovsky bol zvoleny za ¢lena VV.

Marek Raduch

Hlasovanie:

Suhlasi; 206 = 92,79% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 6 = 2,70%
Marek Raduch bol zvoleny za ¢lena VV.

Frantisek Vorobel

Hlasovanie:

Suhlasi: 198 = 89,19% Nesthlasi: 6 =2,70% Zdrzal sa hlasovania: 18 = 8,11%
FrantiSek Vorobel’ bol zvoleny za ¢lena VV.

Zastupca Sportovcov

Dominik Imrich

Hlasovanie:

Sthlasi: 30 = 13,76% Nesuhlasi: 107 = 49,08% Zdrzal sa hlasovania: 81 = 37,16%
Dominik Imrich nebol zvoleny za ¢lena VV.

Viktéria Moser

Hlasovanie:

Suhlasi: 189 =85,14% Nesuhlasi: 1 = 0,45% Zdrzal sa hlasovania: 32 = 14,41%
Viktoria Moser bola zvolena za ¢lena VV.

13.4 VoPba ¢lenov Disciplinarnej komisie

Kandidati:
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Frantisek Vorobel’ — za predsedu Disciplinarnej komisie

Hlasovanie:

Suhlasi: 170 = 80,19% Nesuthlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 42 = 19,81%
Frantisek Vorobel’ — bol zvoleny za predsedu Disciplinarnej komisie.

Daniel Potoma za podpredsedu Disciplinarnej komisie

Hlasovanie:

Sthlasi: 195 =91,98% Nesthlasi: 0 =0,00% Zdrzal sa hlasovania: 17 = 8,02%
Daniel Potoma bol zvoleny za podpredsedu Disciplinarnej komisie.

Roman Kubovi¢ za ¢lena Disciplindrnej komisie

Hlasovanie:

Suhlasi: 201 = 94,81% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 11 = 5,19%
Roman Kubovié bol zvoleny za ¢lena Disciplindrnej komisie.

K BODU 14.

Diskusia

Do diskusie sa postupne prihlasilo viacero delegatov, na ich otazky a podnety, bezprostredne
odpovedal prezident zviazu D. Liska, ktory zahajil diskusné prispevky.

Na uvod diskusie vsetkym pod’akoval za zvolenie do funkcie prezidenta. Funkciu vykonaval

dlhé roky najlepsie ako vedel. Clenovia zvizu vedia, Ze sa vzdy snazil najst zmierlivé riesenia
pri akychkol'vek problémoch medzi ¢lenmi a to bez disciplinarnych konani a podobne, a v prvom
rade so zretelom, aby neboli poskodeni Sportovci. Preto bude rovnako vykonavat’ svoju funkciu
aj nad’alej. Prezident delegatov tiez informoval, Ze vzhl'adom pandemicku situaciu aj tento rok st
pravidla ¢erpania zvizovych rozpo¢tov upravené novelou zakona v nestandardnej forme. Je ale
potrebné sa pripravit’ na aktualizaciu ¢lenskej zakladne v informa¢nom systéme zvézu, ktora od
zvdzov bude vyzadovat’ ministerstvo k 30.9.2022. Ani v tomto roku nema zvéz povinnost’
poskytnut’ ¢ast’ prispevku na kluby podl'a poctu aktivnych Sportovcov, ale bude sa snazit’
poskytnut’ klubom prispevky. Novy Vykonny vybor bude posudzovat’ a schvalovat’ kritéria

a podl'a nich budd jednotlivym klubom prispevky vypocitané a poskytnuté.

P. Bezak — nasledne vyslovil otazku, ako je to napriklad s platnostiou trénerskych kvalifikacii
a licencii ziskanych podl'a starého definovania, ich prevodom na nové kvalifikacie a postupom
pri zvySovani kvalifikacie. Lebo sa mu zda ako keby prevodom na nové kvalifikacie doslo

k strate pri uznani ziskanej urovne vzdelania.

D. Liska - mu odpovedal, ze neexistuje prevodova tabul’ka medzi p6vodnymi troviiami
Htrénerskych tried* a uroviiami novych ,,kvalifikaénych stupiiov®, pretoze je ich rozny pocet a aj
obsah a naroky na ziskanie st rdzne. Zvdz ale musi postupovat v stlade so zdkonom 0 Sporte

a Vv spolupraci s fakultami vysokych $kol, ktoré vzdelavanie zabezpecuju. V internych zviazovych
smerniciach a aj pri schvalovani licencii bude ale pamétané na to, aby vzdelanie ziskané vo
forme ,.trénerskych tried” neznamenalo stratu urovne kvalifikacie oproti minulosti.
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K. Mackova — uviedla, Ze postup na uznavanie odbornej sposobilosti je mozné najst’ na web
stranke SZK v komisii TMK. Zaroven ponukla P. Bezakovi formu individualnej konzultacie.

B. Zubricanak — poziadal o vyjadrenie, preco z piatich na zvdz odoslanych ziadosti o refundaciu
nakladov jeho zverenkyn z Karate klubu Ekoném Tren¢in za ti¢ast’ na zahrani¢nych turnajoch,

v 2 pripadoch akceptované boli a v 3 d’al$ich nie. Zaroven tiez pozadoval vysvetlenie, preco bola
jeho priatel’ka menovana a spominana na januarovom zasadani VV. Polozil tiez otazku ku
problematike tc¢asti na podujatiach $tylov, preco by mala byt ucast’ zakazana.

D. Liska — ziadosti o refundacie pretekarok boli kontrolované kontrolorom, ktory zistil, ze
nespinaji vietky potrebné naleZitosti, aby mohli byt refundované. Neobsahovali Ziadny prikaz
na pracovnu cestu, nebola uvedena osoba, ktora bola splnomocnena sprevadzat’ Sportovkyne,
chybalo teda aj splnomocnenie, ked’ze nie su plnoleté. Pri dokladoch za platby nakladov, ako aj
Covid testov, ktoré boli vykonané na ucet nejakej pravnickej osoby, nebolo zdokladované, Ze sa
to tykalo tych Sportovkyn a podobne. Dve Ziadosti boli medzi¢asom uhradené, ale aj tam bude
potrebné doplnit’ doklady. Pri tych, ktoré uhradené neboli, bude musiet’ VV a ekoném zvizu
hladat’ a schvalit’ sposob poskytnutia prispevku pretekarkam, aby na to nedoplatili.

Vo veci menovania priatel’ky p. Zubri¢anaka na VV, D. Liska uviedol, Ze pokial’ on bol na VV
ziadne meno nebolo vyslovené a on ani nevedel, kto je jeho priatel’ka, preto sa pyta p.
ZubriCanaka, odkial’ ma takuto informéciu. Tiez ponukol moznost’ spytat’ sa tu pritomnych
viacerych ¢lenov VV.

B. Zubric¢anak - uviedol, Ze ho osobne o tom informoval pan Bad'ura.

D. Liska - d’alej uviedol, Ze sa pokusi vysvetlit’ problematiku $tylovych organizacii a sut'azi, ako
aj postoj Svetovej federacie karate WKF v tejto otazke trochu podrobnejsie. Sam bol pri vzniku
organizacie Shito ryu na Slovensku zalozenej P. Bad'urom, pdsobil vo funkcii viceprezidenta.
Organizacia mala za ciel rozvijat’ $tyl Shito ryu karate formou seminarov a sut'azi na podporu
tohto stylu na Slovensku. Na ¢om nebolo ni¢ zI¢é, ale az do momentu, ked’ P. Bad’ura organizoval
Majstrovstva Eurdpy tejto organizacie v Novych Zamkoch presne v tom istom termine, ako
Slovensky zviz karate organizoval v Bratislave tradi¢ni medzinarodnu Vel'ka cenu Slovenska.
Odrazu stali zvéz a Shito ryu asociacia proti sebe ako priami konkurenti pozyvajuci tych istych
Sportovcov aj rozhodcov kazdy na svoju akciu. Pritom prezident zvédzu bol samozrejme povinny
zastavat’ predovsetkym zaujmy zvézu a P. Bad’ura tiez ako viceprezident. Ked’ze P. Bad’ura bol
vsak aj prezidentom v Shito ryu asociacii, jeho povinnost'ou bolo zastavat’ aj zaujmy tejto
asociacie. Bol to absolutny konflikt zaujmov v ktorom sa ocitli. Prezident zvidzu aj VV vyzyval
P. Bad’uru na prelozenie terminu Shito ryu ME, ale nestalo sa tak. Prezident zviazu vtedy usudil,
ze takyto konflikt zaujmov je prefiho neakceptovatelny. Jeho tlohou ako prezidenta je naplno
pracovat’ pre SZK a ukon¢il preto aktivity pre Shito ryu asociaciul.

Pre objasnenie postoja Svetovej federacie karate a jej prezidenta A. Espinosa k stylovym
organizaciam prezident D. LiSka uviedol, ze s nim aj tito otazku pomerne podrobne diskutoval
v Prahe na nedavnych ME mladeze. WKF a jej prezident ma za tlohu sa samozrejme starat’

0 integritu a rozvoj WKF. Nemd6zu byt podporované jednotlivé styly a ich externé organizacie,
pripadne iné organizacie karate, pretoze sa v jednom momente stavaji priamymi konkurentmi
WKEF. Zaujmom WKF a jej ¢lenov by malo byt vyhybat’ sa takymto situdciam. Preto nie je
zaujmom WKF poskytovat’ inym organizaciam I'udsky potencial vo forme $portovcov s vysokou
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Sportovou uroviou, vySkolenych rozhodcov s praxou, pripadne organizatorov. Potom maja
takéto organizacie dvojité a opakované benefity vratane ekonomickych. Z tohto dévodu aj
minuloro¢ny kongres WKF prijal novelu stanov WKF, kde sprisnil a upresnil definicie tykajtice
sa tychto otazok.

Prezident zvidzu delegatom konferencie zaroven vysvetlil, ze ked’ zvaz dostal na jar upozornenia
od prezidenta WKF ohl'adne ucasti na sut’aziach stylovych organizacii, bolo jeho povinnostou
informovat’ vSetkych ¢lenov zvizu, preto im upozornenie A. Espinosa poslal. Obdrzal totiz

z WKF na vybavenie aj list P. Bad’uru prezidentovi A. Espinosovi, kde sa P. Bad’ura dotazuje
prezidenta WKF na vyjadrenie K uz organizovanym a aj pripravovanym $tylovym sat’aZziam.
Prezident zvidzu d’alej v tejto veci uviedol, Ze pri ucasti na takychto stitaziach, ktoré st v rozpore
so zaujmami WKF nas WKF mozno hned’ nesuspenduje. Ale polozil vzapéti otazku: ,,Ako sa na
nas budi ini ¢lenovia, ktori zaujmy WKF respektuju, funkcionari a prezident WKF pozerat'?*
Sme ¢lenmi WKF, vieme Ze robime ¢innost’ ktora je proti zauymom WKEF, ale napriek tomu to
robime. Ako potom nie¢o mdézeme od WKEF chciet’, ked ignorujeme ich ndzor? Aky pristup
modzeme ocakavat™? Ani nevieme kedy to poskodi naSich reprezentantov, ked’ bude chybat jedna
zastavka. Prezident tieZ upozornil na fakt, Ze mal stretnutie s viacerymi ¢lenmi Vykonného
vyboru EKF a z komunikdcie vyplynulo, Ze 0 ucasti ¢lenov WKF na $tylovych sut’aziach sa
informuju.

D. Augustovicova k problematike uviedla, ze aj ona ako ¢lenka administrativy WKF mala

v tejto veci mailovi komunikaciu s prezidentom WKF A. Espinosom a na zaklade toho sa jej

pretekari ani ona stylovych sut'azi nezucastnili. Zaroven uviedla, ze branila aj nasich rozhodcov,
lebo ked’ sa jej z WKF pytali na ich u¢ast’ na tychto akciach povedala, ze tam neboli.

D. Liska predstavil navrhy a podnety pani L. Benovej z KK Real team Trencin, ktora mu dala na
to splnomocnenie a tieZ niektoré podnety pani J. Malchovej. Jednym z podnetov je prehodnotit’
pri sutaziach kata 10-11 ro¢nych naroky na vysoky pocet kata potrebnych pre sitaze. Tento je
pre tito kategoriu vyssi ako pre vysSie vekoveé kategérie, vzhl'adom na to, Ze tie uz sut’azia

v skupinach, ¢o je nelogické. Riesenim by bola moznost’ opakovat’ kata. Prezident s nazorom
sthlasil a zaradil to do zoznamu veci, ktorymi sa bude zaoberat’ VV. Pani Befiova tiez navrhuje,
aby pri hodnoteni kata deti rozhodcami bol vacsi doraz kladeny na spravne vykonanie technik.
Zaroveii bola vznesena kritika na SH v Kogiciach, kde sa konali M SR deti. Prezident rovnako
sthlasil, ohl'adne rozhodovania postupi podnet rozhodcovskej komisii a v otazke Sportovej haly
uviedol, ze v Covidovej situdcii v ¢ase zabezpecovania haly sme boli radi, Ze sme mali aspon
nejaku halu, ktort nam majitel’ garantoval spristupnit’.

Dal§im podnetom pani L. Beiovej, ktory timogil konferencii prezident bolo prehodnotenie
prestupového poriadku. Pri prestupoch momentalne vychovné nie je adekvatne k investicii klubu
do pretekara. A nejde len o priamu finanénu investiciu, ale o vypiplanie a vychovanie pretekara
pocas viacerych rokov, pocas ktorych donho vlozi klub a tréner aj svoje know-how a potom mu
ho iny klub preberie. Preto navrhuje nech je vyska vychovného zavisla od poctu rokov vychovy
v danom klube.

M. Dud’ék — v tejto veci je potrebné ale mysliet na to, Ze v niektorych kluboch uz sa nemusia
pokrocilym pretekarom dostatocne trénersky aj ekonomicky venovat’, tak aby zas vysoka suma
nezabranila pretekarom prestupit’ a d’alej sa rozvijat’.

Prezident D. Liska stihlasil s nazormi, ze je potrebné Prestupovy poriadok novelizovat’ a bolo by
vhodné vychovné za jednotlivé roky vychovy stanovit. Pravdu mé aj M. Dud’dk, Ze ak by sme
mali vysoké vychovné, napr. ako v hokeji, kde klub ma za 14 ro¢ného Sportovca narok na
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priblizne 2 500 eur, tak by to bolo proti rozvoju Sportovcov. Netreba ale zabudat’, Ze ak sa kluby
dohodnu, vychovné moze byt aj nulové. VV sa tym bude v kazdom pripade zaoberat’, ked’ze
prestupy st najéastej$im predmetom sporov medzi klubmi a ¢lenmi.

Prezident poznamenal, Ze na tomto mieste je vhodné uviest’ na prava mieru niektoré zvlastne
tvrdenia z mailovych komunikécii pred konferenciou. On bol vzdy napomocny pri rieseni
takychto sporov a snazil sa priviest’ strany k zmierlivej dohode hlavne so zretel'om na
Sportovcov. Preto povazuje za zavadzajice napriklad vyjadrenie D. Augustovic¢ovej v jej liste na
kluby, kde uvadza, Ze je nespokojna s rieSenim prestupov, ale nevie komu by sa mohla
postazovat. Pripomenul jej, ze asi zabudla na to ked jej podstatna ¢ast’ klubu prestupovala do
SK Farmex, ona mala spor s K. Farmadinom a obratila sa na prezidenta a V'V so Ziadost'ou

0 pomoc. Aj jej sa vtedy prezident snazil pomoct, ked’ na jeho navrh VV zriadil Komisiu na
rieSenie sporov, ktora aj zasadala a snazila sa situaciu riesit’ s Co najprijatel'nejSim vysledkom pre
obidve strany. Rovnakym sposobom sa snazil byt napomocny aj Vv pripade, ked’ nedochadzalo

k dohode pri prestupe z KK Shihan Poprad do KK Junior Presov ako aj teraz pri spore L.
Benovej s B. Zubric¢anakom pri prestupoch sportovcov z Realu Tren¢in do Ekonému Trenéin

a tiez pri spore a podnete pani J. Malchovej pri prestupoch z Tornado team Nitra do Tornado
karate team.

Preto prezident hodnoti aj konstrukciu p. Bad’uru v mailovej komunikacii, ze preco sa pani
Malchova neobratila na p. Lisku ako p. Beniova ako uplne nepravdivi. Pani Malchova sa totiz na
prezidenta obratila a to so Ziadost'ou o pomoc. Prezident jej bezprostredne pomoc poskytol, ked’
jej zabezpecil pravnu pomoc pri rieSeni problému s GDPR. Zaroven oslovil pana D. Kvasnicu,
Statutarneho zastupcu klubu Tornado karate team, aby si objasnil pri¢iny sporu a tieZ nasledne
apeloval na obidve strany, aby hl'adali zmierlivi cestu rieSenia sporu.

L. Ciernik - zapojil sa do diskusie s otazkou na p. Augustovi¢ovu, &i volala a komunikovala

s rodicom, ¢lenom ich klubu KK Junior Presov panom Jalowiczorom 0 moznosti Gc¢asti na
Stylovych sutaziach ME a MS Shito-ryu? Na vysvetlenie uviedol, ze pan Jalowiczor ho
informoval o tejto komunikacii s fiou vV ktorej mala uviest, Ze Gcast’ Sportovcov SZK na tychto
stitaziach je mozna, Ze zakaz sa tyka len rozhodcov. Na zaklade toho p. Jalowiczor a d’alsi
rodi¢ia neplnoletych Sportovcov ziadali v klube, aby sa ich deti moznym problémom napriek
upozorneniu prezidenta zvizu mohli sit'azi zucastnit’.

D. Augustovicova — uviedla, ze ziadnu komunikaciu s panom Jalowiczorom nemala.
L. Ciernik - konstatoval, Ze vyjadrenie pani Agustovicovej bude musiet’ byt’ konfrontované

s vyjadrenim pana Jalowiczora, pretoze v klube to sposobilo vazny problém, ktory bol rieseny aj
disciplindrnym konanim.

D. Liska — sa obratil na B. Zubri¢anaka, ked’ze on spolu s P. Bad'urom zaslali klubom navrh
novych Stanov SZK, ako keby sa mal na konferencii prerokovat, ¢i si je vedomy, ze o nich nie je
mozné relevantne rokovat’, ked’ze ich neziadali zaradit’ do programu konferencie a teda program
takyto bod neobsahuje. Je mozné o nich len nezavizne diskutovat'.

B. Zubric¢anak - sa vyjadril, Ze si je toho vedomy.
D. Liska - sa tiez poc¢udoval nad tym, ze podl'a ich navrhov a filozofie predlozenych stanov by

sme sa mali reprezentacnym trénerom za dosiahnuté vysledky a poctivo odvedenu pracu pocas
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stoviek dni stravenych s reprezentaciou pod’akovat’ tak, ze ich odvoldme. Ak by boli clenmi
organov, nemohli by totiz vykonavat’ funkciu trénerov.

D. Liska - konstatoval, ze takto konStruované stanovy su nepouzitel'né. Vysvetlil, ze uz
zakladnym nedostatkom je, Ze najvys$si organ zvdzu by mal zasadat’ raz za 5 rokov, ¢o je

Vv rozpore so zakonom o $porte, ktory vyzaduje zasadnutie najvyssiecho organu minimalne raz za
rok. Cela konstrukcia organov a ich ¢innost’ na to nadvézujucich je potom chybna, okrem toho
navrhovant konstrukciu sme uz davno vo zvize opustili. Chybaju zakladné veci, ktoré vyzaduje
zékon 0 Sporte. Preto je d’alej zbytocné rozoberat’ tieto body. Stanovy rozposlané P. Bad'urom
a B. Zubric¢anakom maju 6 stran. Stcasné zvazové stanovy, ktoré sa tvorili na zaklade vzorovych
stanov z ministerstva skolstva, aby zodpovedali novému zakonu o $porte maju 24 stran. Boli
opravované a dopiiiané na zéklade kontroly a doporu¢eni Hlavného kontroléra $portu.

B. Zubric¢anak — uviedol, Ze vsetko dopracuju.

K BODU 15.

D. Liska — predstavil plénu Kritéria na identifikaciu talentovanych $portovcov, metodika prace
s talentovanou mladezou, spdsob, ucel a kritéria ich podpory. Tento material je potrebné mat’
schvaleny, aby bola podpora mladeze samostatne zadefinovana.

Hlasovanie — mandaty (pocet pritomnych delegatov sa znizil na 53 a mandatov na 148):
Suhlasim: 148 = 87,39% Nesuhlasim: 0 = 0,00% Zdrzal som sa hlasovania: 0 = 0,00%
Kritéria na identifikaciu talentovanych Sportovcov, metodika prace s talentovanou
mladeZou, sposob, ucel a kritéria ich podpory Konferencia schvalila.

K BODU 16.

Prijimanie novych ¢lenov.

Prihlasku do zvizu a Vykonnym vyborom SZK mali za uplynulé obdobie v zmysle Stanov SZK
schvalené provizorne ¢lenstvo kluby, ktoré ziadaju o riadne ¢lenstvo:

Tornado karate team, 0. z. (Stat. zastupca: Daniel Kvasnica)

D. Liska — uviedol, Ze klub zalozil pan D. Kvasnica otec a tréner naSej Gspesnej reprezentantky
medailistky Ninky Kvasnicovej, tak ho vsetci pozname. Tiez konstatoval, ze p. Malchova sice
navrhovala v liste poslanom na kluby pred konferenciou, aby bol klub zaviazany zmenit’ nazov a
az potom prijaty do zvizu, ale ak ndzov klubu zaregistrovalo ministerstvo vnutra, tak by mal byt
v poriadku.

Hlasovanie:

Suhlasi: 137 = 92,57% Nesuhlasi: 11 = 7,43% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%

Klub Tornado karate team, 0. z. bol prijaty za riadneho ¢lena SZK.

Suchankovej karate Skola Trecianske Mitice, 0.z. (Stat. zastupca: Ingrida Suchdnkova)

D. Liska — uviedol, ze klub zalozila I. Suchankova nasa najispesnejsia reprezentantka.
Hlasovanie:

Suhlasi: 148 = 100,00% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%

Klub Suchankovej karate $kola Trecianske Mitice, 0.z. bol prijaty za riadneho ¢lena SZK.
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AKADEMIA KARATE DOLNY KUBIN, 0.z. (tat. zastupca: Marek Raduch)

D. Liska — uviedol, ze klub zalozil M. Raduch na§ medzinarodny rozhodca.

Hlasovanie:

Sthlasi: 148 = 100,00% Nesthlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%

Klub AKADEMIA KARATE DOLNY KUBIN, 0.z bol prijaty za riadneho ¢lena SZK.
K BODU 17.

Schvalenie uzneseni.

Predsedajtci presiel navrhované uznesenia konferencie a dal o nich hlasovat’.
Hlasovanie:

Sthlasi: 148 = 100,00% Nesuhlasi: 0 = 0,00% Zdrzal sa hlasovania: 0 = 0,00%
Uznesenia konferencie boli schvalené.

K BODU 18.

Zaver

Prezident zvizu na zéver rokovania pod’akoval vSetkym zac¢astnenym delegétom za aktivny
pristup k rokovaniu, vyslovené dotazy, napady, podnety — a nasledne im poprial vel'a d’al§ich
tvorivych sil, a najmé uspesnej spoluprace v prospech slovenského karate.

Zapisal: L. Roman v.r.
Overili: J. Valenta v.r.
J. Poliak v.r.
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